SVEND-ERIK HOUGAARD-JENSEN

DANSK LANDBRUG har op tenkningens foreleggelse
gennem 70'erne befzestet sin fik landbrugets fulde tilslut-
position som et helt uund- 'mng,og*udvxklmgen herefter
e har tydeligt vist, at de dan-

- ske ;andmamd har veeret i




brugsejendomme kunstigt
blevet reduceret. Der skal
ikke fra min side lyde be-
brejdelser mod intentionerne

. 1denne landbrugslov, som er
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det hidtil bedste forseg pa at
lose generationsskiftepro-
blemet i landbruget, men det
er en ubestridelig kendsger-
ning, at loven har ramt hardt
hos de mange, der har »le-
vet« af at belane inflationen

- op gennem 70’erne. Den re-

ducerede eftersporgsel efter
levedygtige landbrug har
sammenholdt med et naesten
fastholdt udbud medfert, at
stigningstakten i ejendoms-
priserne er mindsket. En
politik til gavn for de eta-
blerende, men til ugunst for
de etablerede, der har dispo-
neret og investeret ud fra, at
inflationen ville fortsette og
derved udvide bel&nings-
grundlaget. Det turde vere
indlysende, at denne »debi-
torgevinst« har haft sarlig
stor betydning i de bedrifter,
hvor de faste ydelser er store
i forhold til produktionsre-
sultatet, hvilket bestemt ikke
er noget ukendt fsenomen
hos de yngste landbrugsud-
pvere,
At det er inflationen, der
thr vaeret grunldl:get for
dynamikken i landbruget,
- ses siledes tydeligt ved fgl-
. gende eksempel:

1 1978 optog landbruget 14n
‘pa ialt 13,4 milliarder kr. —
foruden at den lose geld

voksede med 1 mia. — si den

I
I
samlede linforogelse i alt |

blev pa 14,4 milliarder kr. :

Heraf er imidlertid kun 5,6
milliarder blevet brugt til
investeringer, mens de reste-
rende 88 milliarder kr. er
brugt til deekning af drifts-
underskud. — Jo, vi har kort
og godt levet af inflationen
op gennem 70’erne.
%

De politikere, der stir som :

ansvarlige for den nye land-
brugslov, fortjener al mulig
ros for deres reelle bestrze-
belser for at sikre et mere

smidigt generationsskifte i |
landbruget, hvis enerti de- |

monstreres alene derved, at

gennemsnitsalderen for selv- |

steendige landmeend i dag er

52 ar. At det er si veesentligt ‘

med mange unge landmand,

hanger naturligvis sammen

med, at de er de mest pro-

duktive, og ingen ansvarlige |

er vel i dag i tvivl om, at der 1

er behov for en aktiv er-
hvervspolitik, der kan styrke
produktion og beskzftigelse.
Jeg skal personligt ikke
leegge skjul pa, at jeg gerne
havde set restriktionerne
udvidet til at omfatte storre
krav til den teoretiske ud-
dannelse, som ogsi Dan-
marks Landboungdom har
onsket.

Derfor kan man kun be-
klage, at den reelle folge af
landbrugsloven er blevet at

sammenligne med det at - i
_komme fra asken i ilden.

Man ma retfardigvis an-
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fore det kritiksynspunkt, at

man fra politisk-gkonomisk
side helt anderledes burde
have forudset konsekven-
serne af anti-inflationspoli-
tikken, si den nuvarende
situation kunne have veeret
undgéet. Det er oplagt, at
man glemte at lave en fgl-
gelovgivning for de 3-4 Ar-
gange, der uveegerligt ville

-komme i klemme, nar infla-

tionen deempedes eller helt
ophorte. I stedet er man nu
nodsaget til at komme med
krisehjeelpsordninger  som
kompensation for den folge-
lovgivning, der skulle have
veret vedtaget for et ar
siden.

Efter min opfattelse ligger
der ogsd i forholdet til EF
nogle helt fundamentale
skaevheder, der kan be-
grunde en stor del af land-
brugskrisen. Man ma& vere
klar over, at den egentlige
arsag til krisen jo er, at
erhvervet har et omkost-
ningsniveau, der slet ikke
opvejes af de priser, som
landmaendene fir for deres
produkter, Og netop pris-
fastseettelsen kontra om-
kostningsniveauet er af helt
elementeer  karakter, nar
EF’s landbrugspolitik disku-

| ‘teres. Her gzelder det, at
. mens mindstepriserne fast-
~szettes centralt i EF, er det

op til de enkelte medlems-
lande selv at fastsatte nogle
omkostninger, der stir mal
med de saledes internatio-

nalt fastsatte priser. To helt
aktuelle forhold taler klart
for, at omkostninger og pri-
ser fuldstendigt er ude af
trit med hinanden. Af det
opleg, som EF-kommissio-
nen har fremlagt med forslag
om nye landbrugspriser,
opererer man med stigninger
pa ca. 2% procent om Aret,
og neesten samtidig hermed
er inflationen i Danmark for’
1979 opgjort til 12,4 procent.
Disse dystre realiteter satter
reelt den danske regering i
et slemt dilemma, idet den
vel herved tvinges til at g4
ind for de storst mulige pris-
forhgjelser, hvilket i virke-
ligheden vil skade os selv p4

‘leengere sigt, idet det vil gore

os mindre konkurrencedyg-
tige pa fodevaremarkedet,
der si vil blive overtaget af
andre. P4 den méde er man
efter min opfattelse vidne til
nogle store problemer ved
den integrerede EF-land-
brugspolitik, og det under-
streger yderligere behovet
for en roligere indenlandsk
omkostningsudvikling.

Nér man som ung land-
mand i dag star i den situa-
tion, at man er lige pa trap-
perne til at etablere sig som
selvsteendig, er det helt op-
lagt, at man ger sig nogle
overvejelser om disse barske
kendsgerninger. Det er et
stort pres for unge menne-
sker at have hvilende .over
sig, at der skal skrabes
400.000 kr. sammen til faste
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ydelser, inden der kan blive
noget til privat forbrug, hvil-
ket slet ikke er ualmindeligt
for nyetablerede. Ligeledes
giver det anledning til over-
vejelser, at man med en
neesten hvilken som helst
alternativ uddannelse vil
kunne oppebaere en aflgn-
ning, der er langt storre end
indtjeningsmulighederne i
landbruget. Man mA nok
seette et stort spgrgsmalstegn
ved, om det langere er nok,
at »det er lysten, der driver
vaerket«. Jeg tror, det for
samfundet som helhed er
nedvendigt at f4 landbrugs-
politikken bragt ind i helt
andre frugtbare baner, hvis
man ikke skal opleve en
fornyet afvandring fra er-
hvervet og et drastisk fald i
en negdvendig produktion.
Man byder i dag landbrugets

- unge nogle helt utélelige for-

hold, som kun pi grund af
selvejet ikke meder storre
modstand.
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Den konkurrenceform, som
preeger fodevareproduktio-
nen, gor storrelsen af de
faste omkostninger til en
meget afggrende faktor.
Rentebyrden har i dag naet
et sddant niveau, at en kraft-
anstrengelse til nedbringelse
af denne er helt nodvendig.
Det er helt rigtigt, ndr Poul
Dalsager udtaler, at det ikke
er subsidie-politik, landbru-
get onsker. Og det galder

heller ikke om at give infla-
tionen frit leb igen. Det l'gelt
afgorende er en omlaegning
af den voldsomme rente-
byrde, og den konkrete ud-
formning mi bygge pi en
udvidelse af den allerede
eksisterende K-ladneordning
og anden gunstig kreditgiv-
ning, der dels skal gaelde alle
nyetablerede i en vis A&r-
raekke, dels alle nyinveste-
ringer, der tilsigter at udvide
den animalske produktion.
Det seneste lovforslag om
gaeldssanering er kun en
udskydelse af problemernev
og ingenlunde tilstraekkelige
rammer at foretage langsig-
tede dispositioner ud fra.

Pa langt sigt tror jeg heller
ikke, at man kommer uden
om nogle grundlseggende
fordelingspolitiske indgreb.
Jeg har lenge folt det som
en enorm inkonsekvens i
»jordpolitikken«, at man pa
den ene side har en sammen-
leegningsgraense pa 75 ha, nar
man pa den anden side til-
lader hundredvis af godse-
jere at eje arealer, der mange

gange  overstiger denne
graense. Jeg tror, at det pa
langt sigt vil vise::

digt med mere harmoniske
brugssterrelser, hvis tilpas-
ningen skal veere optimal og
konkurrencen mere effektiv,
men jeg er ogsd udmerket
klar over, at det herer frem-

tidentil...
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